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1. UvOD

Intenziviranjem stocarske proizvodnje, s ciljem maksimalne proizvodnosti, uvjeti
uzgoja farmskih Zivotinja znatno su se promijenili. Intenzivna (industrijska, komercijalna)
proizvodnja podrazumijeva drzanje velikog broja Zivotinja, od nekoliko stotina pa do
nekoliko tisu¢a, na relativno maloj povrSini. Pritom se zivotinje uglavhom uzgajaju u
zatvorenim, ,,0goljelim“, mehaniziranim nastambama, a ovise isklju¢ivo o brizi, volji i
sposobnosti ¢ovjeka (PAVICIC i OSTOVIC, 2013.).

Osiguravajuci zivotinjama hranu, kontroliranu mikroklimu i zaklon od grabezljivaca,
intenzivni proizvodni sustavi uklonili su neke od stresora prisutnih u prirodi, ali su im i
onemogucili izrazavanje mnogih ponasanja, poput istrazivanja okoli$a i trazenja hrane, za
koja su farmske zivotinje izrazito motivirane. Primjerice, divlje ili domace svinje koje se drze
na otvorenom aktivne su dnevno od 8 do 11 sati, pri ¢emu, izmedu ostalog, 31% vremena u
prosjeku provedu u napasivanju, 21% rujuci i 14% hodajuci. S druge strane, u intenzivnoj
proizvodnji, uslijed osiromasenih Zivotnih uvjeta, svinje i do 80% vremena provedu lezeci
(MARCHANT-FORDE, 2010.). U takvim prilikama c¢esti su poremecaji u ponaSanju
Zivotinja, koji mogu rezultirati i fizickim ozljedama, bilo kroz samozljedivanje ili ozljedivanje
drugih jedinki (BROOM i FRASER, 2007.).

Da bi se sprijecila moguca pojava nepozeljnih, nenormalnih ponasanja u intenzivnoj
proizvodnji (npr. grizenje repova u svinja, kljucanje perja u peradi), na Zivotinjama se
uobicajeno provode razliCiti zahvati (npr. skracivanje repova svinja, skradivanje kljunova
peradi). Medutim, upravo Svi zootehnicki zahvati kojima se podvrgavaju farmske zivotinje u
intenzivhom uzgoju, i to obi¢no u prvim danima zivota bez primjene anestezije i analgezije,
uzrokuju bol (VINUELA-FERNANDEZ i sur., 2011.). Takoder, intenzivna proizvodnja
ukljucuje i prisilne uzgojne prakse. Primjerice, dok majke i mladuncad sisavaca zadrzavaju
dugoroc¢ne drustvene veze u prirodi, U intenzivnom stocarstvu mladuncad se tipi¢no naglo i
trajno odvaja od majki u ranoj dobi, prije vremena prirodnog odbié¢a (PAVICIC i sur., 2012.).

Dobrobit se moze definirati kao stanje ukupnog fizi€¢kog 1 mentalnog zdravlja u kojem
je zivotinja u skladnom odnosu s uvjetima u kojima se nalazi ili Zivi (SENCIC i
ANTUNOVIC, 2003.). Pojam dobrobiti odnosi se izri¢ito na jedinku, a ne na populaciju kao
Sto je stado ili jato. Osnovne postavke pri osiguranju dobrobiti zivotinja sadrZzane su u nacelu
,Pet sloboda“: 1. sloboda od gladi i zedi, 2. sloboda od neudobnosti, 3. sloboda od boli,
ozljeda i bolesti, 4. sloboda izrazavanja ponasanja svojstvenog vrsti i 5. sloboda od straha i
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stresa (FAWC, 1993.), koje je podloga svim zakonima vezanim uz zaStitu Zivotinja. Od
stupanja na snagu Lisabonskog ugovora 2009. godine (ANONIMNO, 2007.), Zivotinje se U
Europskoj Uniji zakonski smatraju osje¢ajnim bi¢ima. Takvo poimanje nije posljedica samo
osvijeStenosti javnosti o zivotinjama kao osje¢ajnim bi¢ima, ve¢ i dokazanih ¢injenica prema
kojima covjek zivotinju iskoriStava na odgovaraju¢i nacin ukoliko ona zivi u skladu s
njezinom dobrobiti (SUSIC i PAVICIC, 2012.).

Stavovi ljudi prema dobrobiti Zivotinja vazni SU jer utjeCu na to kako se Zivotinje
tretiraju (HAZEL i sur., 2011.) i najveca pokretacka sila za poboljSanje dobrobiti Zivotinja
upravo je stav javnosti (MOYNAGH, 2000.). Dok kvalitetu proizvoda izravno umanjuje
narusena dobrobit farmskih Zivotinja, poimanje potrosa¢a o dobrobiti pogada je neizravno
(PAVICIC i OSTOVIC, 2013.). U danasnje vrijeme potrosaci vise nisu zadovoljni jamstvima
da je farmskim Zivotinjama osigurana dobrobit, nego proizvoda¢ i prodava¢ moraju
kontinuirano pratiti njihovu dobrobit te potrosa¢ima podastrti dokaze da je zajamceno doista i
provedeno (BUKOVIC-SOSIC i MATKOVIC, 2012.).

Prema rezultatima Eurobarometra (EC, 2007.b), hrvatski gradani na ljestvici od 1 do
10 dali su prosjeCnu ocjenu vaznosti zaStite farmskih Zivotinja 7,9, Sto je u suglasju s
utvrdenim prosjekom zemalja Europske unije (7,8). Ipak, vise od polovice ispitanih hrvatskih
potrosaca ne razmislja o dobrobiti farmskih zivotinja pri kupnji mesa ili mesnih proizvoda
(EC, 2007.a; CERJAK i sur., 2011.) te smatra da se stupanj dobrobiti farmskih Zivotinja u
nasoj zemlji nije zna¢ajno promijenio u zadnjih deset godina (MIJATOVIC i sur., 2012.).
Osim toga, istrazivanje stavova (EC, 2007.b) pokazalo je da hrvatski, kao i drugi europski
gradani, doktore veterinarske medicine, uz stoCare, smatraju najboljim stru¢njacima za
osiguranje dobrobiti farmskih Zivotinja.

Doktori veterinarske medicine trebali bi biti glavni zagovaratelji dobrobiti Zivotinja,
prepoznajuc¢i kljuénu ulogu koju Zivotinje imaju u proizvodnji hrane, biomedicinskim
istrazivanjima i obrazovanju te kao kuéni ljubimci. Pritom je od iznimnog znacaja
obrazovanje buducih doktora veterinarske medicine (OIE, 2012.). lako se kolegiji o dobrobiti
zivotinja predaju na veterinarskim fakultetima diljem Europe, za sada ne postoji jedinstveni
nastavni plan i program u podruc¢ju dobrobiti zivotinja, Sto moze, uz razlike u osvijestenosti
javnosti izmedu zemalja (EC, 2007.b; MARTELLI, 2009.), utjecati na to da se znanja i

......

stavove prema dobrobiti farmskih zivotinja.



2. OPCI I SPECIFICNI CILJEVI RADA

Op¢i ciljevi rada bili su utvrditi stavove studenata veterinarske medicine u Hrvatskoj o
Stetnosti pojedinih uzgojnih praksi za dobrobit svinja, goveda i peradi te ispitati postoje i
razlike u misljenjima studenata po godinama studija. Specifi¢ni cilj rada odnosio se na
moguénost unaprjedenja nastavnog plana i programa iz podrucja dobrobiti farmskih zivotinja

rezultatima istrazivanja.



3. ISPITANICI | METODE

Anketno ispitivanje provedeno je na Veterinarskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu,
jedinom ovakve vrste u Hrvatskoj, u zimskom semestru akademske godine 2013./2014. Na
anketni upitnik (pisani oblik) odgovarali su studenti svih godina integriranog preddiplomskog
I diplomskog studija, od prve do Seste. Studenti prve godine na upitnik su odgovarali nakon
odslusanog 40-satnog kolegija ,,Okolis, ponaSanje i dobrobit zivotinja“. Svi studenti slusali su
i polagali isti nastavni plan i program iz dobrobiti zivotinja. Prije pocetka ispitivanja studenti
su bili upoznati s ciljevima istrazivanja. Sudjelovanje studenata u istrazivanju bilo je
volonterski i anonimno. Istrazivanje je bilo odobreno od strane Povjerenstva za upravljanje
kvalitetom Veterinarskog fakulteta. Broj studenata po godinama, njihov ukupan broj i stopa
odaziva prikazani su u tablici 1. S ciljem izrade anketnog upitnika koji ¢e biti jasan i

razumljiv studentima provedeno je predtestiranje upitnika na uzorku od 55 ispitanika.

Tablica 1. Broj studenata u istrazivanju i stopa odaziva

Godina studija UKubno
Prva Druga | Tre¢a | Cetvrta | Peta Sesta P
Ukupa_n _brOJ studenata 149 113 82 84 65 60 553
po godini (n)
(Bnr)OJ ispitanih studenata 135 108 74 73 55 60 505
Stopa odaziva (%) 91 96 90 87 85 100 91

Anketni upitnik sastojao se od dva dijela. Prva skupina pitanja uklju¢ivala je
informacije o ispitanicima, o njihovom spolu, dobi, srednjoj Skoli, mjestu odrastanja te jesu li
posjedovali ili se brinuli o farmskim zivotinjama. Drugi dio upitnika odnosio se na serije
pitanja 0 Stetnosti razli¢itih uzgojnih praksi za dobrobit svinja, goveda i peradi prema
Likertovoj mjernoj ljestvici od 5 stupnjeva (1- u potpunosti se ne slazem, 2- ne slazem se, 3-
niti se ne slazem niti se slazem, 4- slazem se, 5- u potpunosti se slazem), preuzetih iz
literature (HELESKI i sur., 2004.; LEVINE i sur., 2005.) i modificiranih za ovo istrazivanje.
Vece ocjene podrazumijevale Su veéi stupanj suosjeajnosti studenata prema farmskim
Zivotinjama, tj. da uzgojne prakse smatraju manje humanima/prihvatljivima.

Podaci prikupljeni istrazivanjem analizirani su uporabom SPSS v.17.0 statistickog
programa. Frekvencije odgovora studenata utvrdene su pomocu jednovarijantne analize.
Stavovi studenata utvrdeni su na temelju izracuna srednjih ocjena odgovora prema Likertovoj
mjernoj ljestvici, a razlike izmedu pojedinih godina studija te razlike u ukupnim srednjim

vrijednostima odgovora (zbroj srednjih vrijednosti svih godina studija) testirane su Kruskal-
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Wallisovom analizom varijance i Mann-Whitney U-testom. Statisti¢ki znacajnom smatrana je

razlika na razini p<0,05.



4. REZULTATI

Opis istrazivanog uzorka studenata prikazan je u tablici 2, a srednje vrijednosti
odgovora studenata prema Likertovoj mjernoj ljestvici s obzirom na njihovo misljenje o
Stetnosti uzgojnih praksi za dobrobit svinja, goveda i peradi u tablicama 3-6.

Prema spolnoj strukturi, na svim godinama studija prevladavaju Zenski studenti, oko
2/3 ispitanika svake godine. Studij u 97% slucajeva upisuju studenti u dobi od 18-21 godine.
U odnosu na pohadanu srednju Skolu, viSe od 2/3 ispitanika svake godine zavrSilo je
gimnaziju. Nasuprot tome, vrlo mali postotak studenata dolazi iz strukovnih $kola, ukljuc¢ujuéi
1 srednju veterinarsku Skolu (<20%). Vecina studenata odrasla je u gradu i njih manje od

polovice nije imalo interakcije s farmskim zivotinjama.

Tablica 2. Opis ispitanog uzorka studenata

Ukupno Godina stgdija ]
(n=505) Prva Druga Treca Cetvrta Peta Sesta
(n=135) | (n=108) | (n=74) (n=73) (n=55) | (n=60)
%
Spol
Muski 22,2 20,4 21,6 35,6 30,9 26,7
Zenski 77,8 79,6 78,4 64,4 69,1 73,3
Dob (godina)
18-21 97,0 96,3 64,9 20,5 - -
22-24 3,0 3,7 23,0 72,6 87,3 46,7
> 24 - - 12,1 6,9 12,7 53,3
Srednja §kola
Gimnazija 90,4 87,0 74,3 76,7 80,0 70,0
Veterinarska Skola 3,0 9,3 13,5 16,4 9,1 20,0
Poljoprivredna $kola 1,5 - 2,7 - 1,8 -
Medicinska $kola 3,7 2,8 9,5 6,9 7,3 8,3
Druga skola 14 0,9 - - 1,8 1,7
Mjesto odrastanja
Selo 25,2 20,4 24,3 32,9 18,2 31,7
Grad 74,8 79,6 75,7 67,1 81,8 68,3
Jeste li ikada posjedovali ili se brinuli o farmskim Zivotinjama?
Da 31,1 38,9 39,2 53,4 34,5 50,0
Ne 68,9 61,1 60,8 46,6 65,5 50,0

Kao $to je vidljivo iz tablice 3, medu najhumanijim praksama u intenzivnom

svinjogojstvu studenti smatraju kastraciju 1 skraivanje zubi prasadi, a najnehumanijima
drzanje svinja na reSetkastom podu i prisilno odbice prasadi (p<0,05). Srednje vrijednosti

odgovora studenata za sve promatrane prakse u svinjogojskoj proizvodnji, dakle i skracivanje



repova prasadi te pojedinacno drzanje gravidnih krmaca i nazimica, bile su znacajno nize
(p<0,05) na visim u odnosu na nize godine, narocito prvu godinu studija.

U kojoj se mjeri studenti slazu s izjavom da su ispitivane uzgojne prakse Stetne za
dobrobit goveda prikazuje tablica 4. Od svih promatranih praksi u govedarskoj proizvodniji,
odroznjavanje goveda studenti smatraju najprihvatljivijom, a prisilno odbiée teladi i drzanje
mlije¢nih krava na vezu najmanje prihvatljivim praksama (p<0,05). Za uzgojne prakse
odroZznjavanja goveda i drzanja mlije¢nih krava na vezu zabiljeZene su znacajno nize (p<0,05)
srednje vrijednosti odgovora studenata na vis§im, nego na nizim godinama studija, za praksu
pojedinac¢nog drzanja teladi nisu utvrdene znacajne razlike (p>0,05) izmedu godina studija,
dok su za ostale prakse u govedarskoj proizvodnji, prisilno odbiée teladi i drzanje tovne
junadi na reSetkastom podu, znacajnosti razlika izmedu srednjih vrijednosti odgovora
studenata varirale izmedu godina studija.

Najprihvatljivijom praksom u peradarskoj proizvodnji ocijenjeno je skradivanje
kljunova peradi, a najnehumanijima drzanje kokosi nesilica u konvencionalnim kavezima i
Sopanje gusaka (p<0,05). Studenti svih godina jednoglasno se slazu (p>0,05) da je Sopanje
gusaka nehumano. Izuzev za Sopanje gusaka, za ostale promatrane prakse u peradarstvu,
ukljucujudi i prisilno mitarenje peradi, utvrdene su znacajno nize (p<0,05) srednje vrijednosti

odgovora studenata na visim u usporedbi s nizim godinama studija (tablica 5).

Tablica 3. Stavovi studenata o Stetnosti uzgojnih praksi za dobrobit svinja prema Likertovoj mjernoj
ljestvici od 5 stupnjeva (1- u potpunosti se ne slazem, 5- u potpunosti se slazem)

Godina studija
Praksa Prva Druga Treéa | Cetvrta Peta Sesta Ukupno
(n=135) | (n=108) | (n=74) | (n=73) | (n=55) | (n=60)
Aritmetic¢ka sredina (+ SE)
Kastracita prasadi 3,73bcde [ 3208 | 311° | 3,14° | 311 | 3,02¢ 3,29°
jap 0,08 | (012) | (014) | (0,14) | 015 | (0,16) | (0,05
Skra¢ivanje zubi 3,00°bcde | 345¢ | 318" | 3,19° | 3,119 | 3,080 | 3,415
prasadi (0,09) 011) | (0,15) | (0,14) | (0,15) | (0,15) | (0,05)
Skracivanje repova 3,8220cd [ 347 | 327@ | 333 | 320° | 3239 | 346"
prasadi (0,09) 0,12) | (0,15) | (0,15) | (0,14) | (0,16) | (0,05)
Prisilno odbiée prasadi 4118 | 42459 | 411° | 3,96° | 3,84° | 3,58 | 4,02
od majke (0,07) 0,09 | (0,13) | (0,12) | (0,13) | (0,15) | (0,04)
Ig’f;jf&gf‘lf‘;‘r’n‘gzcaanfe 3,85%0cde | 353 | 346° | 337° | 333 | 327° | 353W
 pimmicn (0,09) 0,11) | (0,12) | (0,13) | (0,14) | (0,24) | (0,05)
Drzanje svinja na 4170 | 43159 | 416° | 3,97° | 3,89° | 3,65%%¢ | 4,08
reSetkastom podu (0,07) (0,09) (0,12) | (0,12) | (0,14) (0,15) (0,04)

abcde Srednje vrijednosti u istom redu oznacene istim slovom statisti¢ki se znacajno razlikuju na razini p<0,05
swx¥.z Sve ukupne srednje vrijednosti statistiCki se zna¢ajno razlikuju na razini p<0,05, izuzev onih oznacenih

istim slovom




Tablica 4. Stavovi studenata o Stetnosti uzgojnih praksi za dobrobit goveda prema Likertovoj mjernoj

ljestvici od 5 stupnjeva (1- u potpunosti se ne slazem, 5- u potpunosti se slazem)

Godina studija
Praksa Prva Druga Treéa | Cetvrta Peta Sesta Ukupno
(n=135) | (n=108) | (n=74) | (n=73) (n=55) (n=60)
Aritmeticka sredina (+ SE)
Odroznjavanie goveda 3,82abcde | 3 37af 3,28P 3,30¢ 3,11¢ 2,95%f 3,39
(0,08) (0,11) 0,14) | (0,14 (0,15) (0,17) (0,05)
Prisilno odbice teladi 4,290 4,43° 45434 | 432¢ | 3,98bcdel | 4 357 4,33
od majke (0,07) (0,08) (0,09) | (0,20 (0,13) (0,11) (0,04)
Pojedinac¢no drzanje 4,02 4,09 4,00 3,90 4,00 3,78 3,99%
teladi (0,08) (0,09) (0,13) | (0,11) (0,12 (0,14) (0,04)
Drzanje mlije¢nih 4,523b¢ 4,464 4,242 4,25 4,22° 4,20 4,36Y
krava na vezu (0,06) (0,07) (0,11) | (0,12) (0,12) (0,11) (0,04)
Drzanje tovne junadi 4,01° 3,723bc 3,89 3,85¢ 4,11° 4,12¢9 3,93
na reSetkastom podu (0,08) (0,09) (0,11) | (0,09) (0,12) (0,13) (0,04)

abcdef Srednje vrijednosti u istom redu oznadene istim slovom statisticki se znac¢ajno razlikuju na razini p<0,05
%Y Sve ukupne srednje vrijednosti statisticki se znacajno razlikuju na razini p<0,05, izuzev onih oznacenih istim

slovom

Tablica 5. Stavovi studenata o Stetnosti uzgojnih praksi za dobrobit peradi prema Likertovoj mjernoj

ljestvici od 5 stupnjeva (1- u potpunosti se ne slazem, 5- u potpunosti se slazem)

Godina studija
Praksa Prva Druga Tre¢a | Cetvrta | Peta Sesta Ukupno
(n=135) | (n=108) | (n=74) | (n=73) | (n=55) | (n=60)

Aritmeti¢ka sredina (£ SE)
Skracivanje kljunova 4,14°bcd [ 30057 | 353* | 3,64° | 3,33 | 333%F [ 3,74
peradi (0,08) 0.11) | (0,15) | (0,14) | (0,24) | (0,16) | (0,05)
orisiln mitarenie peradi | 4100 | 414°°0 | 412713820 | 381%¢ [ 35307 | 397
1€ P 0,08 | (0100 | (0,12 | (0,13) | (0,13) | (0,15) | (0,05)
Elrfoar?dzrﬁ:‘;lgz:mii‘hca 4,25 4340 | 414 | 411 | 396* | 405 | 418
Kavezima (0,08) 0,09) | (0,13) | (0.14) | (0,15) | (0,13) | (0,05)
Sonanic eusaka 4,14 4,16 428 | 412 | 423 | 408 4,17
panje g (0,08) (0,10) | (0,13) | (0,13) | (0,15) | (0,15) | (0,05)

abcdef Srednje vrijednosti u istom redu oznacene istim slovom statisti¢ki se znacajno razlikuju na razini p<0,05

X Sve ukupne srednje vrijednosti statisti¢ki se zna¢ajno razlikuju na razini p<0,05, izuzev onih oznaéenih istim
slovom

Tablica 6. Ukupni stavovi studenata o Stetnosti uzgojnih praksi za dobrobit svinja, goveda i peradi
prema Likertovoj mjernoj ljestvici od 5 stupnjeva (1- u potpunosti se ne slazem, 5- u potpunosti se
slazem)

Ukupno
Aritmeti¢ka sredina (£ SE)
Prakse u svinjogojskoj proizvodnji 3,63*Y (0,02)
Prakse u govedarskoj proizvodnji 4,00 (0,02)
Prakse u peradarskoj proizvodnji 4,02Y (0,02)

%Y Vrijednosti oznacene istim slovom statisti¢ki se znacajno razlikuju na razini p<0,05
1] J




S obzirom na ukupne stavove studenata o Stetnosti uzgojnih praksi za dobrobit svinja,
goveda 1 peradi (tablica 6), studenti prakse u svinjogojstvu nalaze znacajno humanijima
(p<0,05) u usporedbi s govedarskom i peradarskom proizvodnjom, izmedu kojih nije utvrdena

znacajna razlika (p>0,05) u srednjim vrijednostima odgovora studenata.



5. RASPRAVA

Okoli§ u kojem se uzgajaju farmske zivotinje utjeCe na njihovo zdravlje i
proizvodnost, a mnogi problemi dobrobiti Zivotinja u intenzivnoj proizvodnji uzrokovani su
upravo uzgojnim praksama (PAVICIC i OSTOVIC, 2013.). U ovom upitniku istraZivani su
stavovi hrvatskih studenata veterinarske medicine o Stetnosti uzgojnih praksi za dobrobit
svinja, goveda i peradi. Uzgojne prakse odnosile su se na uobicajene zahvate koji se provode
na farmskim Zivotinjama, uobi¢ajeni na¢in njihova smjestaja i drzanja te uobicajene prisilne
prakse u intenzivnoj sto¢arskoj proizvodnji.

Uobicajeni zootehnicki zahvati na farmskim zivotinjama podrazumijevaju amputaciju
dijela njihova tijela, a ovisno o vrsti Zivotinje I njezinoj proizvodnoj namjeni, provode se u
razli¢ite svrhe. Tako se odroznjavanje goveda provodi zbog boljeg iskoriStavanja stajskog
prostora i mogucnosti uzgoja veceg broja zivotinja, lakSeg prijevoza i obuzdavanja goveda,
odnosno sprjecavanja ozljedivanja drugih Zivotinja i ljudi te sprjeCavanja materijalnih Steta;
kastracija muske prasadi da bi bila mirnija tijekom tova i bez neugodnog mirisa mesa ,,po
nerastu“ nakon klanja; skra¢ivanje zubi prasadi kako ne bi ostetila sise krmace za vrijeme
sisanja niti se medusobno ozlijedila prilikom borbe za sise; skra¢ivanje repova prasadi i
Kljunova peradi (u nasoj zemlji kokosima nesilicama i puranima) da bi se sprijecilo grizenje
repova od strane druge prasadi, odnosno Kljucanje perja druge peradi i kanibalizam
(GREGORY, 2007.; STAFFORD i MELLOR, 2010.).

Svi navedeni zahvati uzrokuju bol u Zivotinja (VINUELA-FERNANDEZ i sur., 2011.)
I izuzev odroznjavanja goveda mogu se provoditi u prvim danima zivota Zivotinja bez
primjene anestezije i/ili analgezije (NARODNE NOVINE 77/10.; 119/10.). Ipak, sve
u odnosu na nacin njihova smjestaja i drzanja ili pak prisilne prakse kojima se podvrgavaju
(tablice 3-5). Cak i skra¢ivanje repova prasadi studenti smatraju manje humanom praksom od
kastracije prasadi, iako je skra¢ivanje repova manje bolan zahvat (GREGORY, 2007.). Tome
je tako vjerojatno zato sto im je kastracija i otprije poznata kao zahvat koji se provodi na
zivotinjama. Osim toga, od svih promatranih zahvata u istrazivanju, odnosno svih uzgojnih
praksi, najniza ukupna srednja ocjena studenata utvrdena je upravo za kastraciju prasadi
(3,29).

U uvjetima intenzivne proizvodnje svinje se uglavnom drZze na reSetkastom i
poluresetkastom betonskom podu, koji ne zahtijeva/omogucuje steljenje. Takav nacin drzanja

ima prednosti u smislu dugotrajnosti, smanjenja utroska ljudskog rada i boljeg odrzavanja
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higijene. Medutim, upitan je s obzirom na dobrobit svinja, jer stelja povecava fizicku i
toplinsku udobnost te im omoguéuje izrazavanje vrsno svojstvenog ponaSanja, kao S$to je
rovanje i gradnja gnijezda u krmaca prije prasenja (TUYTTENS, 2005.; O'CONELL, 2010.),
odnosno smanjuje pojavu nenormalnog ponasanja, poput stereotipija (BAGARIC i sur.,
2013.).

U intenzivnom svinjogojstvu prasad se takoder prisilno odbija od krmace odvajanjem.
Prema Pravilniku o minimalnim uvjetima za zastitu svinja (NARODNE NOVINE 119/10.),
prasad se smije odbiti od krmace u dobi od 28 dana, osim ako zbog dobrobiti krmace i1 prasadi
nije potreban raniji prestanak dojenja. Prema istom Pravilniku, gravidne krmace i nazimice
moraju se drzati u skupinama u razdoblju od ¢etvrtog tjedna nakon osjemenjivanja do tjedan
dana prije prasenja. Dakle, viSe se ne smiju drzati pojedinacno tijekom cijelog razdoblja
graviditeta (u prosjeku 114 dana).

Pojedinacni nacin drzanja plotkinja u intenzivnoj proizvodnji podrazumijeva smjestaj
u odjeljcima prosjecne veli¢ine 2,1x0,6 m, u kojima se ne mogu ni okrenuti. Medutim,
kretanje je klju¢ni element aktivnosti Zivotinje, jer joj omogucuje kontrolu nad okoliSem i
izrazavanje ponasanja specificnog za vrstu (METZ i BRACKE, 2005.). Kako navodi
MARCHANT-FORDE (2010.), pojedina¢nim drzanjem plotkinja, sagledanom kroz ,Pet
sloboda“, narusavaju se tri temeljne slobode zivotinja: sloboda od neudobnosti, sloboda
izrazavanja vrsno karakteristicnog ponasanja te sloboda od mentalne patnje i stresa. Ipak,
studenti praksu pojedinacnog drZanja gravidnih plotkinja u svinjogojskoj proizvodnji nalaze
prihvatljivijom u odnosu na prisilno odbi¢e prasadi i drzanje svinja na reSetkastom podu
(tablica 3). Razlog takvom razmisljanju moze biti taj da studenti pojedina¢no drzanje krmaca
na farmama za intenzivnu proizvodnju poistovjecuju s onim na obiteljskim gospodarstvima,
gdje se krmace obi¢no drze na vecoj povrsini i punom podu sa steljom. Medutim, studenti
svih godina trebali bi poznavati nafin drZanja plotkinja u intenzivnoj svinjogojskoj
proizvodnji, no ocito tome ne pridaju dovoljno pozornosti. Tome u prilog ide i Cinjenica da
zbog poostrenih biosigurnosnih mjera i zabrane ulaska na komercijalne farme, studenti
tijekom studija sve manje imaju priliku prakti¢no se upoznati s tehnologijom proizvodnje u
intenzivnom svinjogojstvu.

Za razliku od prirodnih uvjeta, u intenzivnoj stocarskoj proizvodnji drze se skupine
zivotinja ujednacene dobi i1 uglavnom spola. Pritom postoje dva osnovna nacina drzanja
mlije¢nih krava, na vezu i slobodno, od kojih svaki ima svoje prednosti i nedostatke.
Prednosti drzanja na vezu su bolja preglednost, pojedinacna kontrola i hranidba, laksa njega i

rad s kravama. Nedostaci ovakvog nacina drzanja su nemogucnost kretanja i smanjeni
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drustveni kontakt medu kravama, veca ucestalost ozljeda nogu, upala vimena, izvala rodnice i
maternice te teskih telenja. S druge strane, slobodan nacin drzanja pozitivno utjece na krave
kroz njihovo bolje zdravlje i reprodukciju, zivotinje se osjec¢aju prirodnije te je i njihov
proizvodni vijek dulji u odnosu na vezani nacin drzanja. Medutim, pri slobodnom je drzanju
tezi rad s kravama, posvecuje im se Mmanje pozornosti i to obi¢no prilikom pregleda na
bredost, korekcije papaka, lije¢enja i dr. (OSTOVIC i sur., 2008.). Isto tako, svoje prednosti i
nedostatke u intenzivnoj govedarskoj proizvodnji ima i drzanje tovne junadi na reSetkastom u
usporedbi s drzanjem na punom podu sa steljom (UREMOVIC, 2004.), sli¢no kao §to je
ranije navedeno kod svinja.

Pojedinac¢no drzanje teladi jedan je od najupitnijih postupaka glede dobrobiti zivotinja
u intenzivnom stocarstvu (KEELING i sur., 2011.). Prema Pravilniku o minimalnim uvjetima
za zaStitu teladi (NARODNE NOVINE 110/10.), tele starije od osam tjedana ne smije se
drzati u zasebnom odjeljku, osim ako doktor veterinarske medicine odluc¢i da ga je zbog
njegovog zdravlja ili ponaSanja potrebno odvojiti u svrhu lijecenja. U goveda koja se uzgajaju
za meso telad ostaje s majkom sve dok ne prestane sisati, do dobi od oko Sest mjeseci.
Nasuprot tome, telad mlije¢nih krava u intenzivnoj se proizvodnji najcesc¢e odvaja od majke
ve¢ unutar nekoliko sati nakon rodenja, obi¢no nakon $to posise kolostrum. Medutim,
istrazivanja pokazuju da prekidanje veze majka-mladunce utjece na pojavu straha u teleta te
njegovog slabijeg buduceg drustvenog i maj¢inskog ponasanja dok tele pozitivno utjeCe na
zdravlje i proizvodnost krave (RUSHEN i sur., 2008.). Telad je izrazito motivirana za sisanje.
Tako se u skupinama teladi koja je odvojena od majki moze zapaziti nenormalno ponasanje
pri kojem zivotinje jedna drugoj sisu pojedine dijelove tijela, primjerice usi, pupak, prepucij i
dr. (TUCKER, 2014.).

Studenti takoder vjeruju da je prisilno odvajanje teladi od majke manje humano, kao i
praksa drzanja mlije¢nih krava na vezu, u usporedbi s pojedina¢nim drzanjem teladi i
drzanjem tovne junadi na reSetkastom podu (tablica 4). S obzirom da su studenti i prisilno
odbice prasadi ocijenili manje prihvatljivom praksom u svinjogojskoj proizvodnji (tablica 3),
kao i prisilno odbi¢e teladi u govedarskoj (tablica 4), za zakljuciti je da prakse prisilnog
odbica mladuncadi od majke u intenzivnom stocarstvu studenti smatraju Stetnima za dobrobit
Zivotinja.

lako su sve farmske Zzivotinje izrazito drustvene zivotinje, ocito studenti njihovo
pojedinacno drzanje ne smatraju toliko narusavaju¢im za njihovu dobrobit s obzirom da su,

izuzev drzanja tovne junadi na reSetkastom podu, pojedinacni nacin drzanja teladi, ali i
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govedarskoj i svinjogojskoj proizvodnji koje se odnose na smjestaj i drzanje zivotinja (tablice
31 4). Kao sto je ve¢ opisano, drzanje svinja na reSetkastom podu bez stelje studenti smatraju
jednom od nehumanijih praksi u svinjogojskoj proizvodnji, no ne nalaze da je to slucaj i s
drzanjem tovne junadi na reSetkastom podu u govedarskoj proizvodnji. Dakle, ili smatraju da
je osiguranje stelje u intenzivnom uzgoju vaznije za svinje ili ne vrednuju isto razlicite vrste,
odnosno kategorije zivotinja.

S obzirom da je drzanje tovne junadi na resetkastom podu, prema misljenju studenata,
time: da se tijekom studija viSe pozornosti pridaje mlijeénom govedarstvu, a manje mesnom,
ukljucujuéi 1 dobrobit tovne junadi i/ili da su studenti ve¢ otprije viSe upoznati s drzanjem
mlije¢nih krava, nego tovnih goveda (na obiteljskim gospodarstvima uglavnom se drze
mlije¢ne krave i pojedinac¢na telad/junad za vlastite potrebe, dok se junad skupno tovi obi¢no
na velikim farmama) i/ili da se studenti u svakodnevnom Zivotu vise susrecu s idilicnim
prikazom zivota mlijecnih krava na osuncanim zelenim pasnjacima putem razlicitih reklama
pa im je, primjerice, manje prihvatljivo vezanje krava i/ili da su im mlije¢ne krave
»simpatic¢nije od tovne junadi i1/ili da su mlije¢ne krave dulje u uzgoju od tovne junadi (... jer
junad ¢e 1 tako ubrzo na klanje ...).

U naSoj zemlji od 1. srpnja 2014. godine u potpunosti je zabranjeno drzanje kokosi
nesilica u konvencionalnim kavezima (NARODNE NOVINE 77/10.; 99/10.; 51/11.).
Omogucavajuc¢i maksimalno iskoriStenje prostora, konvencionalni kavezi podrazumijevali su
drzanje 4-5 kokosi u strogo ograni¢enim prostornim uvjetima sa zicanim podom i bez ikakvog
dodatnog sadrzaja, koji bi zadovoljio njihove osnovne ponasajne potrebe, kao $to su nesenje
jaja u gnijezdu, kljucanje, Ceprkanje i prposSenje ili boravak na povisenom tijekom noéi.
Pritom je smjestajna povrsina po kokosi iznosila 450-550 cm?, dakle ¢ak manje od povrsine
A4 papira, a k tome ¢ak ¢esto nisu bile u mogucnosti ni rasiriti krila (BROOM i FRASER,
2007.). U takvim uvjetima provodile su godinu dana, koliko uobi¢ajeno traje proizvodni zivot
kokosi nesilica za proizvodnju konzumnih jaja u komercijalnoj proizvodniji.

Danas se kokosi nesilice u Hrvatskoj smiju drzati ili u obogacenim kavezima koji su
primjereniji njihovim potrebama, imaju vecu povrsinu po jedinki, gnijezdo, stelju koja
omogucava kljucanje i Ceprkanje, precke, ili pak u nekom od alternativnih nacina drzanja
(NARODNE NOVINE 77/10.; 99/10.; 51/11.), kao $to su slobodno drzanje na otvorenom ili
na stelji u staji ili stajsko viseetazno slobodno drzanje.

Studenti se takoder slazu s izjavom da je drzanje kokosi nesilica u konvencionalnim

kavezima bilo Stetno za njihovu dobrobit (od svih promatranih praksi, najvisa ukupna srednja
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ocjena studenata — 4,18), kao $to je Stetno i Sopanje gusaka, i ocijenili su ih manje
prihvatljivim uzgojnim praksama u peradarstvu u odnosu na praksu prisilnog mitarenja peradi
(tablica 5).

Mitarenje je naziv za proces odbacivanja perja i rasta novoga. Praksa mitarenja
uobicajeno se provodi ukoliko Zelimo kokosi nesilice zadrzati u proizvodnji viSe od jednog
proizvodnog ciklusa, zbog ekonomskih razloga ili u vrijeme smanjene potraznje za
konzumnim jajima, jer prilikom mitarenja dolazi do odmora i obnove reprodukcijskog
sustava. Mitarenje se provodi na na¢in da kokosi nesilice podvrgnemo iznenadnom i jakom
stresu, koji se moze izazvati potpunom restrikcijom hrane i vode, potpunim ili djelomi¢nim
ukinuéem svijetla te primjenom kemijskih preparata (VUCEMILO, 2008.).

Sopanje gusaka za proizvodnju jetara ,,Foie gras* tradicionalno se provodi u nekim
krajevima nase zemlje, naroCito u Slavoniji. To je specificna vrsta tova koja zahtijeva
posebnu tehnologiju pripreme gusaka za Sopanje. Guske se drze na malom prostoru da bi im
se ograni¢ilo kretanje, prisilno se hrane velikom neprirodnom koli¢inom ugljikohidratne
hrane (tijekom tova od oko mjesec dana guska moze pojesti i do 30 kg kukuruza), koja
uzrokuje pojavu bolesti, tj. dolazi do masne infiltracije i degeneracije jetre, Sto je i cilj
Sopanja. Jetra gusaka mogu se povecati i do nekoliko puta, dosezu¢i masu i do 1 kg. U
literaturi je poznat i primjer landske guske Cija su jetra dosegla masu od 2,12 kg. Utovljene
guske slabo se kreéu, mnogo sjede i tesko disu. Sopanje gusaka moze biti strojno ili ru¢no.
Kod strojnog Sopanja Ceste su mehanicke ozljede jednjaka. Ru¢no Sopanje je manje agresivan
postupak, no ipak su ¢esta guSenja Zivotinja i prisilna klanja (SENCIC, 1994.; VUCEMILO,
2008.).

Iz rezultata istrazivanja (tablice 3-5), moze se uociti da jedino za uzgojne prakse
Sopanja gusaka 1 pojedina¢nog drZanja teladi izmedu srednjih vrijednosti odgovora studenata
nisu utvrdene znacajne razlike s obzirom na godine studija, $to ukazuje na to da svi studenti
ove prakse smatraju jednako neprihvatljivima za dobrobit zivotinja.

Prethodna istrazivanja (PAUL i PODBERSCEK, 2000.; POLLARD-WILLIAMS i
sur., 2014.) pokazala su da studenti veterinarske medicine u Velikoj Britaniji i Australiji na
viS§im godinama studija iskazuju manje suosjecajnosti za farmske Zivotinje. Isto potvrduju i
rezultati ovog istrazivanja. Dakle, za veéinu promatranih izjava (tablice 3-5), srednje
vrijednosti odgovora studenata bile su zna¢ajno nize na vis$im u odnosu na nize godine studija,
Sto ukazuje na to da studenti visih godina studija smatraju prakse koje se provode u
intenzivnoj stocarskoj proizvodnji humanijima, nego studenti na nizim godinama, odnosno

manje su empati¢ni prema farmskim Zivotinjama.
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Jedna od osnovnih zadaca veterinarske struke je zastita dobrobiti Zivotinja. DuZnost je
doktora veterinarske medicine da, medu ostalima, uvazava nacelo posStovanja integriteta
njihovo zdravlje, odnosno dobrobit. Nacelo posStovanja jednakosti odnosi se na obvezu
doktora veterinarske medicine da jednako tretira i pristupa svim tretmanima koje provodi na
kraljeznjacima, jer se smatra da su svi kraljeznjaci sposobni osjetiti bol. Isto nacelo vrijedi i
kada je u pitanju ekonomska ili druga vrijednost Zivotinje, primjerice, bez obzira radi li se o
tovnim svinjama koje idu na klanje ili visokovrijednom trkaéem konju (VUCINIC, 2006.).
Medutim, prema rezultatima ovog istrazivanja, studenti veterinarske medicine u Hrvatskoj ne
vrednuju jednako sve prakse (tablice 3-5), odnosno zivotinjske vrste (tablica 6), $to je u
suglasju i s drugim istrazivanjima u svijetu (LEVINE i sur., 2005.). Tome razlog moze biti
veci kontakt studenata tijekom studija s jednima u odnosu na druge vrste i kategorije farmskih

Zivotinja.
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6. ZAKLJUCCI

Iz svega navedenog, moze se zakljuditi da:

1. studenti smatraju humanijima amputacijske zahvate koji se provode na svinjama,
govedima i peradi u intenzivnoj proizvodnji od nacina njihova smjestaja i drzanja te prisilnih
praksi kojima se podvrgavaju, dakle razlicite uzgojne prakse smatraju i razli¢ito Stetnima za
dobrobit farmskih zivotinja,

2. studenti manje vrednuju svinje od goveda i peradi, iz ¢ega proizlazi da ne vrednuju
isto razli¢ite vrste zivotinja,

3. studenti visih godina studija u odnosu na nize godine imaju manje suosjecajnosti
prema farmskim zivotinjama,

4. rezultati istrazivanja mogu pomo¢i u unaprjedenju nastavnog plana i programa iz

podrucja dobrobiti farmskih Zivotinja.
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8. SAZETAK

U ovom radu istrazivani su stavovi studenata veterinarske medicine u nasoj zemlji 0
Stetnosti uzgojnih praksi za dobrobit svinja, goveda i peradi. Uzgojne prakse odnosile su se na
uobicajene amputacijske zahvate koji se provode na ovim vrstama farmskih zivotinja,
uobicajeni nacin na koji su smjestene i drzane te uobicajene prisilne prakse kojima se
podvrgavaju u intenzivnoj proizvodnji. Istrazivanjem su obuhvaceni studenti svih godina
integriranog preddiplomskog i diplomskog studija (n=505, 91%) Veterinarskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu. Stavovi studenata utvrdeni su na temelju izra¢una srednjih ocjena
odgovora na pojedine izjave prema Likertovoj mjernoj ljestvici u anketnom upitniku, pri
¢emu su veée vrijednosti znacile i veéi stupanj njihove suosjecajnosti prema farmskim
Zivotinjama. Rezultati istraZivanja pokazali su da su studentima znacajno humaniji (p<0,05)
amputacijski zahvati koji se provode na svinjama, govedima i peradi u intenzivnom stocarstvu
od nacina njihova smjestaja i drzanja te pojedinih prisilnih uzgojnih praksi. Takoder, studenti
proizvodnji u usporedbi s govedarskom i peradarskom, izmedu kojih nije ustanovljena
znaCajna razlika (p>0,05) s obzirom na srednje vrijednosti odgovora studenata. Nadalje,
studenti visih godina studija ocijenili su vecinu izjava znac¢ajno nizim (p<0,05) ocjenama u
odnosu na one na nizim godinama. Moze se zakljuciti da studenti razli¢ite uzgojne prakse u
intenzivnom stoCarstvu smatraju i razlicito Stetnima za dobrobit svinja, goveda i peradi, ali i
da ne vrednuju jednako ove, odnosno razli¢ite Zivotinjske vrste. Osim toga, namece se i
zakljucak da studenti vi§ih godina studija imaju manje suosjecajnosti prema farmskim
zivotinjama. Konacno, rezultati ovog istrazivanja mogu posluziti u svrhu unaprjedenja

nastavnog plana i programa iz podruéja dobrobiti farmskih zivotinja.

Kljuéne rijeci: farmske zivotinje, dobrobit, studenti veterinarske medicine, upitnik, stavovi
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9. SUMMARY

ATTITUDES OF VETERINARY STUDENTS IN CROATIA TOWARD MANAGEMENT
PRACTICES COMPROMISING FARM ANIMAL WELFARE

In this study, attitudes of veterinary students in Croatia toward management practices
detrimental for pig, cattle and poultry welfare were investigated. Management practices
referred to usual amputation procedures performed on these farm animals, usual
accommodation and housing conditions and usual compulsory practices performed in
intensive production. The study included students of all integrated undergraduate and
graduate study years (N=505; 91%) at the Faculty of Veterinary Medicine, University of
Zagreb. Student attitudes were assessed by calculating mean students' responses to particular
statements in the questionnaire according to Likert scale, with higher values indicating higher
level of sentience for farm animals. Study results showed that veterinary students considered
amputation procedures performed on pigs, cattle and poultry in intensive production
significantly more humane (P<0.05) than accommodation and housing practices, and
particular compulsory management practices. In addition, students perceived management
practices in intensive pig production significantly more acceptable (P<0.05) in comparison
with the respective practices in cattle and poultry production; there was no statistically
significant difference (P>0.05) in the mean students' response score between the latter two
animal species. Furthermore, students at higher study years ranked most of the statements
significantly lower (P<0.05) as compared to lower year students. It is concluded that
veterinary students consider various management practices in intensive husbandry variedly
detrimental for pig, cattle and poultry welfare, while also suggesting that not all these i.e.
different animal species are perceived equally. This also leads to a conclusion that higher year
students are less sentient toward farm animals. Finally, these results can contribute to

appropriate modifications in the curriculum in the field of farm animal welfare.

Key words: farm animals, welfare, veterinary students, questionnaire, attitudes
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